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В фундаментальном философском знании мышление связывается не с отдельными фактами, а с предельно широкими понятиями, всеобщими категориями и законами. Опираясь на теоретические положения конкретных наук посредством накопленного знания, можно вычленить из них общее и существенное, т.е. их закономерную взаимосвязь и смысловую основу.
Разрабатывая всеобщие категории познания, философия создает понятийный аппарат, "при помощи которого образуется видение мира в различных отраслях знания". Его можно рассматривать двояко. Во-первых, как способ достижения,
выражения и фиксации знаний3, во-вторых, как специфическое знаковое образование, являющееся средством существования научного мышления, детерминированного не только объектом исследования, но и совокупностью практических связей, в которые включен любой объект анализа . Он содержит наиболее понятные термины и правила оперирования ими, позволяя таким образом добиться адекватного понимания используемой наукой терминологии.
Каждой теоретической концепции собственные понятия необходимы как для однозначного выражения результатов научного познания, так и для самой научно-познавательной деятельности. Они служат эффективным средством мышления и поэтому должны быть в высшей степени специализированы для воспроизведения неповторимости предмета своего исследования. Как и любая другая научная концепция, криминалистическая алгоритмизация и программирование расследования преступлений должны иметь собственный понятийный аппарат, являющийся составной частью языка криминалистики. Он необходим для воплощения ее содержания в научные термины и понятия, для решения специфических научных задач и описания соответствующей предметной области. Собственная система понятий в полной
мере позволит представить криминалистическую алгоритмизацию и программирование расследования преступлений в виде абстрактной модели изучаемого объекта и в дальнейшем использовать ее результаты в области борьбы с преступностью средствами и методами криминалистики.
Известно, что новые теоретические представления следует рассматривать не только как средство научного общения, но как средство выражения результатов исследования объекта познания5. Криминалистическая алгоритмизация и программирование расследования преступлений не являются исключением из этого правила. Следовательно, как и любая другая теоретическая концепция, она должна иметь характерные понятия, специфика которых формировалась с учетом не только индивидуального объекта познания, но и методов, которые для этого использовались.
Мы уже акцентировали внимание на том, что основу любой научной теории образует система понятий и высказываний об изучаемом объекте. Они должны быть взаимосвязаны, а не представлены в виде разрозненных суждений. Это важно для формирования представлений о ней как о целостной концепции, зрелость которой подчеркивает наличие системы собственных определений, поскольку именно они "указывают, к каким конкретным предметам, свойствам, характеристикам или познавательным действиям относятся введенные термины, знаки, понятия, и заменяют интуитивно подразумеваемое содержание точным смыслом, задающим характер обращения с объектами и с используемыми средствами познания - материальными, языковыми, математическими. Использование таких правил - одна из самых важных особенностей познавательной деятельности в науке и одно из важных условий эмпирической проверки научных систем знаний"6.
Несомненно то, что в недалеком будущем язык криминалистических алгоритмов и программ расследования будет широко использо-
ваться в криминалистике. Сейчас он формируется в рамках частных криминалистических теорий, описывающих те или иные стороны предмета криминалистики, и с течением времени унифицируется. Одновременно происходит "обновление и пополнение криминалистической терминологии за счет использования терминов, новых областей научного знания - теорией информации и моделирования, математической и вероятностной логики, теории управления и т.п.". Поэтому концепция криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений уже сейчас должна иметь основательную терминологическую проработку. Формирование ее лексики должно базироваться на системном подходе, предполагающем логическую упорядоченность и последовательность в формировании собственного понятийного пространства, а также на поэтапном введении новых понятий и их определений.
На построение логичной системы понятий в определенной степени влияют различия в оценках методологического значения отдельных категорий науки. Как отмечалось в научной литературе, главный критерий дифференциации - степень обобщенности или конкретности понятия, поэтому большинство терминов юридических наук различаются по своей значимости, частоте употребления, смысловой нагрузке и "охвату социальной реальности, подлежащей правовому регулированию"8. В криминалистике одни из них носят основополагающий характер, другие составляют понятийные ряды частных криминалистических теорий. Разумеется, такое деление условно, поскольку некоторые термины, не являясь основополагающими, могут использоваться в нескольких разделах одной и той же науки. В нашем случае основополагающими являются понятия "криминалистический алгоритм" и "программа расследования", которые в специальной литературе четко не определены, хотя и являются важными знаковыми элементами для всей науки.
Отчасти это объясняется тем, что знаковые системы криминалистики являются наименее разработанной и в то же время перспективной частью ее языка. Вместе с тем "именно с нею связана возможность использования в криминалистике некоторых положений кибернетики, математической логики, семиотики и других развивающихся областей знания". Специфика любого термина как знаковой единицы теории состоит в том, что его смысл в большей мере становится
понятым не из семантического предназначения, а из понимания объекта исследования. Следовательно, понятия "криминалистическая алгоритмизация" и "программирование расследования" в идеализированной модели должны быть описаны в основном с помощью криминалистических понятий и категорий. Определяя эти и другие понятия, мы будем стремиться не называть одно и то же явление различными терминами и обозначать понятия, имеющие определенное сходство, одним и тем же словом, поскольку и то и другое снижает уровень их формальной определенности и противоречит здравому смыслу. Для достижения единства и научной сочетаемости терминологии необходимо, чтобы при обозначении соответствующего понятия "последовательно употреблялся один и тот же термин, а при обозначении разных, не совпадающих между собой понятий использовались различные термины". Но вначале следует уточнить, что же представляет собой система понятий криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений.
Безусловно, она должна быть представлена составной частью языка криминалистики, т.е. более общей системы "общих и частных понятий, выражаемых определениями и обозначениями
(знаками, терминами) . Научные категории и понятийный аппарат криминалистики как языковая основа формирования концепции криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений привносят в нее особый смысл, поскольку позволяют добиться аутентичного толкования всей, в том числе новой, терминологии. Следовательно, понятия криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений логично представить в виде системы общих и частных представлений, выраженных терминами, определениями либо формально сконструированных при помощи соответствующих знаков и символов. Они необходимы для удовлетворения не только "внутренних" потребностей, но и отчасти должны служить информационной базой для всех отраслей криминалистики, в полной мере обеспечивая их терминами и определениями, выражающими наиболее общие и одновременно наиболее существенные признаки своего предмета.
Структурно система понятий криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений состоит из таких элементов, как совокупность специфических для данной концепции определений, образов, а также знаков, посредством которых они выражаются. Такие знаки передают информацию не столько о
самих себе, сколько о том, что ими обозначено. По этому поводу в криминалистической литературе правильно отмечалось, что такая информация "способствует приобретению субъектом знания об обозначенном знаками объекте. Происходит познавательное отражение содержания знака в сознании субъекта. Достигается такое познавательное отражение... не столько через отдельные знаки, сколько через их определенные сочетания, связи и структуру, через систему знаков"12. Так, в частности, при помощи различных знаковых систем создаются формализованные описания типичных следственных ситуаций.
Следовательно, в систему понятий криминалистической алгоритмизации и программирования расследования должна быть включена вся совокупность знаковых средств, используемых для образования и функционирования ее структурных элементов. По замечанию И.Г. Герасимова, "однозначное отношение вводимых терминов, знаков и понятий к выявленным факторам и предполагаемым свойствам принципиально важно для всех познавательных действий, и прежде всего для эмпирической проверки законов, теорий, гипотез". Эта цель достигается реализацией научных функций понятийного аппарата, т.е. применением системы правил и определений, представляющих в самом общем виде языковую форму предметного выражения мысли.
Исследуя язык криминалистики, Р.С. Белкин справедливо отметил, что он подвержен изменениям , которые прежде всего связаны с расширением круга употребляемых определений . Подчеркивая его взаимосвязь с естественным языком, он сделал важное заключение, что язык криминалистики - "это не какой-то особый, доступный только узкому кругу специалистов понятийно-терминологический аппарат. Такого языка нет и быть не может. Речь идет о системе понятий, во-первых, обыденного и общенаучного характера, во-вторых, функционирующих в
структуре языка криминалистики"16 и большей
частью предназначенных для конкретных отраслей знания17.
Следовательно, наличие четких дефиниций помогает создавать благоприятные условия для понимания и толкования нового криминалистического научного знания. Вместе с тем необходимость определения различных терминов в юриспруденции в целом учеными-правоведами оценивается неоднозначно. Одни полагают, что определения следует давать всем терминам, а также понятиям, не имеющим общераспространенного употребления или употребляемым в ином значении по сравнению с общеизвестны-
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ми   . Другие убеждены, что термины должны разъясняться только в законе, обращенном ко
всему обществу или значительной его части19. Третьи в своих трудах предостерегают от чрез-
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мерного увлечения определениями   .
Действительно, некоторые понятия и научные дефиниции в определенной степени сужают возможность интерпретации отдельных теоретических положений, ограничивая, таким образом, предмет их толкования. Но это можно расценивать двояко. С одной стороны, неточное употребление понятия при отсутствии соответствующей дефиниции дает возможность манипулирования несколькими его смыслами. С другой - на практике нередко приходится выходить за пределы содержания того или иного понятия, что, в частности, может привести к следственным и судебным
ошибкам21. Так, например, в специальной литературе неоднократно отмечалось, что некоторые криминалисты наряду с идентификацией как отождествлением индивидуального предмета используются понятие видовой (групповой) идентификации, понимая под этим отнесение предмета к некоторой группе или классу. «Так, вывод экс-
перта о том, что пуля, извлеченная из тела потерпевшего, выстрелена пистолетом, принадлежащим обвиняемому, представляет индивидуальную идентификацию, а вывод о том, что выстрел произведен из пистолета "маузер", принадлежащего обвиняемому, или любого другого пистолета той же системы, - групповая идентификация, ...такая терминология способствует смешению понятий "тот же" и "такой же"»22. В криминалистической алгоритмизации и программировании расследования преступлений, как и во многих других теоретических концепциях криминалистики, имеется немало терминов, нуждающихся в точных определениях. Мы видим свою задачу в выделении из всего массива лишь наиболее общих, часто используемых понятий и формулировании их дефиниций.
Для правильного выбора способа определения понятия необходимо выяснить, насколько точным должно быть его содержание и как оно должно соотноситься с его объемом. Невозможно всем понятиям науки давать интенсиональные определения (т.е. через описание соответствующих свойств), поэтому иногда смысловые границы термина правильнее определять через исключение отдельных явлений (элементов), не относящихся к данному понятию. Согласно закону логики об обратном соотношении объема и содержания понятия: чем больше предметов входит в объем, тем меньше признаков у содержания и наоборот. Следовательно, чем абстрактнее будет сформулирована дефиниция в концепции криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений, тем меньше в ней будет содержаться сведений о ее предмете. И наоборот, чем точнее будут ее понятия, тем больше информации об их признаках будет иметься в определении.
Очевидно, что все приведенные аргументы могут быть сведены к тому, что понятия нашей концепции, как и криминалистики в целом, вполне могут быть дифференцированы не только по
признаку их подчиненности23, но и по точности их смыслового значения на определенные и неопределенные, где определенные - это те понятия, которые имеют четко обозначенное криминалистическое значение либо общепринятую дефиницию, позволяющую толковать их. Неопределенные понятия по своим характеристикам более сложные и неоднозначные, поскольку их смысловое значение находится в зависимости от множества разнообразных факторов. В теории криминалистики они либо не конкретизированы вообще, либо имеют весьма неопределенную характеристику, поэтому их содержание может
оцениваться различно в каждом отдельном случае. Например, если сравнивать содержание понятия "след" применительно к сознанию человека, подразумевающее наличие мысленного образа о событии прошлого, и применительно к материальным новообразованиям, то можно убедиться в изменении его конкретно-научного содержания при неизменности самого термина.
Использование одних и тех же слов в различных смыслах является характерной особенностью не только криминалистики, но и других юридических наук24. При разработке практически любой новой концепции многозначности избежать также довольно сложно. Тем не менее использование однозначных терминов со строго очерченным смыслом представляется нам более предпочтительным. Криминалистическая наука и следственная практика выработали для этого соответствующие признаки и критерии. Они и должны быть положены в основу таких определений.
Известно, что криминалистика оперирует многими понятиями, заимствованными из других наук. Как показывает анализ юридической литературы, их кажущаяся внешняя простота нередко приводит к различному толкованию одних и тех же правовых явлений. Более того, чем большее распространение имеет то или иное слово в обыденной жизни, тем меньше единства в понимании
его роли и содержания в науке25. "В криминалистической литературе, посвященной методике расследования отдельных видов преступлений, иногда без достаточных оснований применяют терминологию теории алгоритмов, считая, видимо, проблему алгоритмизации процесса раскрытия и расследования преступлений почти решенной"26. Следовательно, система понятий криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений по мере своего развития и пополнения вполне естественно должна стремиться к отсутствию двусмысленности и неоднозначности в понимании собственных терминов и определений. Заметим, что избежать этого удается далеко не всегда.
Формирование понятийного аппарата (языка) занимает важное место среди задач, стоящих перед криминалистикой. Учитывая ее тесную
взаимосвязь с другими науками, становится оправданным и межотраслевое единство терминологии, которого достичь также чрезвычайно сложно. Это можно проиллюстрировать на примере понятия "механизм преступления", широко используемого в криминологии и криминалистике. В то время как в криминологии термином "механизм преступления" обозначается по сути лишь механизм преступного поведения27, криминалисты понимают его намного шире: как сложную динамическую систему, которая формируется и функционирует под воздействием определенных закономерностей действительности28. Особую актуальность единство терминологии наук уголовно-правового цикла приобретает в связи с обновлением российского законодательства   .
От теоретической концепции криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений требуется, чтобы с течением времени система ее понятий стала применимой для необходимых эквивалентных преобразований всех криминалистических алгоритмов и программ расследования. Именно с помощью такой совокупности взаимосвязанных понятий должна происходить оценка относи-мости, допустимости и достоверности их содержания. Это вытекает из самой идеи криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений, которая состоит в том, чтобы, записав на языке криминалистики все оправдавшие себя на практике научные рекомендации, не ставить лишний раз под сомнение их смысл, а переработав в правила, конструировать вытекающие из них всевозможные программы расследования как результат преобразования одной совокупности криминалистических алгоритмов в другую. Научные рекомендации, сконцентрированные в криминалистических алгоритмах, трансформированные по определенным правилам в программы расследования, а затем и в частные криминалистические методики, представляют собой основное содержание нашей концепции.
По мере ее развития наверняка возникнет потребность в появлении качественно нового языка, полностью лишенного смысловой нагрузки, предназначенного для формализованного описания криминалистических алгоритмов, которые в отдельно-
сти мало что значат, являясь тем не менее правиль ными и полезными, особенно после их объединения в целевые программы расследования. По нашему убеждению, в любой следственной ситуации всегда найдутся такие предметы и явления, свойства которых, будучи поставленными во взаимооднозначные соответствия с криминалистическими алгоритмами, способны превратиться в истинные предложения, а затем и утверждения о предметах, явлениях и их свойствах, относящихся к расследуемому событию. Это закономерно вытекает из методологической природы алгоритмизации и программирования.
Первоначальные алгоритмические представления возникли в одной из самых древних наук -
ад математике и носили эмпирический характер .
Они  обладали  логическим  совершенством, а также  дидактическим  удобством.  Диалектич-ность и эвристический характер этих методов получили общее признание, а понятие "алгоритм" стало фундаментальным в мировой науке. Сегодня термин "алгоритмизация", так же как и "программирование", является первичным, но строго не определяемым в науке понятием. Однозначно можно утверждать лишь то, что с течением времени и "алгоритмизация", и "программирование" трансформировались в универсальные    методы    систематизации    информации. Результатом их применения являются алгоритмы и программы целевого назначения, которые используются практически во всех без исключения сферах человеческой деятельности: естественных и гуманитарных науках, медицине, социологии, искусстве, технике, экономике и, наконец,    праве.    Криминалистика    не    является
исключением   .   Именно   поэтому  конкретное
толкование понятий "алгоритмизация" и "программирование" зависит не только от общепринятых представлений, но и от предмета, а также методов конкретной науки, которой они используются.
В русском языке понятия "алгоритм" и "программа" имеют несколько различных по своей сути значений. Так, под алгоритмом чаще всего понимают совокупность действий, правил для решения данной задачи . В иной интерпретации это -"конечная последовательность общепонятных предписаний, формальное, не требующее человеческой изобретательности исполнение которых позволяет за конечное время получить решение некоторой задачи или любой задачи из некоторого класса задач"33. По другому определению алгоритм - это программа, определяющая способ поведения и представляющая собой систему правил (предписаний) для эффективного решения задач34. Видимо, здесь кроется причина того, что в криминалистической литературе нередко можно встретить использование понятий "алгоритм" и
"программа" в качестве синонимов , что не всегда оправданно, поскольку слово "программа" (от греч. programma - объявление, распоряжение) носит несколько иную, хотя и имеющую определенное сходство со словом "алгоритм" этимологию. В криминалистической литературе правильно отмечалось, что эти понятия "не совпадают, но очень близки и по сути объединяются в одном этапе подготовки решения тех задач, которые существуют в следственной тактике и методике
расследования преступлений"36.
Возникает вопрос: приемлемо ли вообще использование слов-синонимов при обозначении ключевых понятий языка теории криминалистической алгоритмизации и программирования расследований преступлений? По этому поводу в научной литературе справедливо отмечалось, что употребление синонимов, в частности при обозначении одних и тех же понятий, является наиболее распространенным нарушением единства юридической терминологии. "Внешне оно кажется незначительным отклонением, не затрагиваю-
щим основных смысловых соответствий... Однако это впечатление неверное, поскольку в языке практически нет абсолютных синонимов. Они обязательно отличаются по оттенкам значения,
стилистической или экспрессивной окраске"37. Более того, сам факт употребления синонимических терминов нередко создает ложное впечатление, будто они не имеют явных смысловых различий.
При наличии нескольких значений одного и того же слова, как это имеет место в нашем случае, лингвистами рекомендуется использовать его главное значение. "Главным", или "свободным", называется то значение слова, которое максимально независимо от сочетаний с другими словами (поскольку полная независимость невозможна), которое не меняется сколь-нибудь существенно при сочетании данного слова с другими словами в речи, т.е. существенно не зависит от позиции в разных конкретных высказываниях. Неглавными значениями называются те, которые зависят от позиции, т.е. могут быть поняты только в сочетании с какими-либо определения-
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ми, а не любыми словами   .
Таким образом, "алгоритм" и "программа" вполне логично должны нами рассматриваться как тесно взаимосвязанные и в то же время относительно самостоятельные понятия. Являясь в сущности только описанием алгоритма решения задача для работы вычислительной машины (т.е.
программный алгоритм)   , а в другом значении -
содержанием (планом) деятельности40, программа может состоять из одного или нескольких алгоритмов. Алгоритм в такой трактовке предстает важным элементом программы, но далеко не единственным.
Такое понимание этих терминов в криминалистике соблюдается не всегда. Так, например, в новейшем фундаментальном справочном издании термин "алгоритм" используется в "чистом виде" -только применительно к решению экспертной задачи и расшифровывается через слово "программа" . В другой статье он отождествляется уже не с "программой", а с разработанным наукой либо
установленным экспертом правилом42. Заметим, что в такой трактовке область применения этого термина ограничивается по существу одним разделом криминалистики - криминалистической техникой. Применительно к решению тактических и методических задач предлагается использо-
вать термин "программирование расследования", который связывается только с разработкой "программ (алгоритмов) действия следователя, как
правило, на начальном этапе расследования . Анализ перечисленных определений позволяет охарактеризовать их содержание в большей мере как интуитивное, а следовательно, неточное. Такому пониманию может быть противопоставлено формальное определение, более верное по своему смыслу и одновременно более широкое по охвату соответствующей предметной области.
Не отрицая того, что понятия "алгоритм" и "программа" имеют почву для определенного отождествления, мы будем их четко различать в основном из-за того, что в нашем понимании они не имеют и не могут иметь одинакового смыслового содержания. Очевидно, что главным значением понятия "криминалистический алгоритм" является слово "правило", а понятия "программа расследования " - слово "план". Учитывая, что любой план составляется с использованием некоторых правил, включающих в себя вполне определенную совокупность научных рекомендаций криминалистики, логично предположить, что программа расследования должна рассматриваться не иначе, как подобранный следователем или рекомендуемый наукой "набор" криминалистических алгоритмов и необходимой типовой криминалистически значимой информации, предназначенной для расследования конкретного события преступления. Попытаемся это подробно обосновать.
Как показало наше исследование, к криминалистическим алгоритмам, например, не относятся правила, что-либо запрещающие (типа: на месте происшествия руками ничего не трогать), что-либо разрешающие (типа: создание банка данных) либо имеющие непрерывный характер (типа: копирование опыленных порошком следов рук производится на липкую пленку). Примером простейшего криминалистического алгоритма может служить следующее правило: "идентификации оружия и боеприпасов предшествует установление их групповой принадлежности". Здесь следует обратить внимание на важную особенность любого криминалистического алгоритма - это дискретный характер определяемого им процесса. Такие процессы специфичны, как правило, многочисленны, характеризуются простотой действий, выполняемых на каждом шагу, и нередко имеют решающее значение в деятельности по расследованию преступлений.
Особенности и некоторые проблемы алгоритмического процесса мы планируем изложить в других работах, а сейчас лишь заметим, что прикладной областью криминалистических алгоритмов яв-
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ляются прежде всего программы расследования,; Для того чтобы криминалистические алгоритмы могли через них в полной мере реализоваться не на каком-то одном, а на всех этапах расследования преступления, формальное определение термина "криминалистический алгоритм", на наш взгляд, должно быть достаточно широким, в основном из-за того, что формальный характер позволит своевременно включать в его содержание все новейшие достижения криминалистики, а широта обеспечит потенциальную возможность применения криминалистического алгоритма как автономно, так и в любой программе расследования, т.е. в совокупности с другими криминалистическими алгоритмами, отличающимися друг от друга задачами, которые можно решить с их помощью.
Поставив перед собой задачу, следователь надеется решить ее. Если существует криминалистический алгоритм ее решения, значит, задача сформулирована четко и вполне может быть решена с его помощью. Для наибольшего удобства в практическом использовании криминалистический алгоритм должен быть формализован посредством языка, понятного следователю, и
иметь собственное имя44. Таким образом, правильность утверждений, например, "в криминалистике разрабатываются алгоритмы "ослабленного типа", не всегда позволяющие достичь по-
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ставленной цели , вызывает у нас серьезные сомнения и представляется надуманным искажением изначальной сущности алгоритма вообще и криминалистического алгоритма - в частности.
Криминалистический алгоритм выглядит прежде всего как научно обоснованное предписание о выполнении в заданном порядке системы последовательных операций, рекомендуемых следователю, для решения задач определенного типа. Его характерными чертами являются: целевое назначение; наличие системы предписаний, состоящих из простых операций, ведущих от исходных данных к искомому результату, имеющих свое начало и конец; предписание о выполнении рекомендуемой совокупности операций в заданной последовательности; выполнение каждого последующего криминалистического алгоритма в том же порядке, что и предыдущего. Являясь способом концентрации криминалистического знания и руководством к действию при решении однотипных задач расследования, он должен рас-
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сматриваться одновременно и как способ экономии интеллектуального труда следователя.
Криминалистический алгоритм должен быть представлен как правило, сформулированное при помощи понятийного аппарата (языка) и научных рекомендаций криминалистики, определяющее процесс переработки субъектом расследования исходных данных в искомые результаты. Такое правило характеризуется понятностью для исполнителя, массовостью (т.е. допустимостью для него всех предложений языка исходных данных) и определенностью. Оно будет потенциально осуществимо только в тех случаях, когда сможет применяться к каждому допустимому исходному данному. Допустимыми исходными данными для этого правила являются формализованные предложения языка исходных данных, в частности содержащие информацию о типичной следственной ситуации. При сложности исходных данных они могут быть разделены на отдельные, в достаточной степени простые части.
Криминалистический алгоритм имеет узкую сферу применения, так как используется только в практической деятельности, связанной с раскрытием и расследованием преступлений. Причем он способен оказывает существенное влияние не только на деятельность следователя, лица, производящего дознание, но и на поведение преступника. Помимо индивидуальной сферы применения, от алгоритмов других разновидностей он отличается: спецификой решаемых с его помощью задач и криминалистическим характером знаний. Эти же критерии придают каждому отдельному криминалистическому алгоритму неповторимую практическую индивидуальность.
Криминалистическая алгоритмизация привносит в расследование определенную формализацию процесса поэтапного преобразования доказательственной информации, что достигается за счет исключения возможности принятия необоснованных решений. Это свойство алгоритма выражается в его детерминированности, так как процесс применения содержащихся в нем правил к исходным данным должен определяться однозначно. Поэтому при использовании криминалистического алгоритма решение частных задач расследования происходит, как правило, поэтапно, т.е. заранее становятся известными последовательность и содержание наиболее вероятных действий следователя. Так что криминалистическая алгоритмизация органично дополняет известную науке совокупность закономерностей деятельности следователя. В этой связи С.В. Лаврухин справедливо утверждает, что алгоритмизация "предполагает разработку алгоритмов решения общих и частных задач деятельности - определение оптимальных средств, приемов и методов, наилучшей последовательности их применения; пошаго-
вое описание действий следователя, приводящих к решению задачи.
Другим важным свойством криминалистического алгоритма является его результативность. Она достигается через определенную автономность процесса его применения и изолированность от постороннего воздействия. Полученный результат обязательно находит свое выражение в соответствующих решениях следователя.
Использование криминалистических алгоритмов в процессе расследования может быть как обязательным, так и целесообразным, но в обоих случаях они предназначаются для стимулирования деловой активности следователя. При помощи криминалистических алгоритмов его мыслительная работа существенно облегчается, не утрачивая при этом своего творческого начала. В различных типичных следственных ситуациях они способны обеспечить быстроту принятия решений с учетом всех без исключения рекомендаций криминалистики и требований действующего законодательства. Криминалистические алгоритмы повышают результативность деятельности следователя, делают ее управляемой и контролируемой, но не повсеместно, а только там, где это необходимо. Их важнейшей функцией является и то, что они предопределяют содержание программ расследования, а при наличии возможности создают предпосылки для автоматизации отдельных процессов.
Таким образом, криминалистическая алгоритмизация должна рассматриваться прежде всего как составная часть программирования расследования. Применительно к задачам расследования, решаемым с помощью ЭВМ, в криминалистической литературе отмечалось, что "без формализации невозможны алгоритмизация и осуществление следующего этапа решения задач -
программирования". Как показало наше исследование, задача расследования результативно может быть решена только в том случае, если следователем найден криминалистический алгоритм ее решения. Сам процесс криминалистической алгоритмизации возможен только тогда, когда какая-либо общая задача расследования поддается расчленению на свои составные, более простые задачи, а если это вызвано необходимостью, то и на строгие элементарные одно-вариантные операции. Именно поэтому, этап программирования решения задачи расследования, иногда за ненадобностью может отсутствовать.
Что касается термина "программа расследования", то, очевидно, он не имеет однозначного характера криминалистического алгоритма, но также должен употребляться в широком смысле, "включающем в свое содержание не только операциональную часть, состоящую из тактических решений и комплексов следственных, оперативно-розыскных и других действий, но и информационную часть - типовые версии, итоги рефлексивных рассуждений в отношении возможных позиций конфликтующей стороны, обобщенный вывод обоснованности того или иного способа действия в ситуации тактического риска и
т.д." . Отсюда видно, что особенности программы расследования зависят от специфики следственной ситуации, для управления которой она предназначена. Следователь для успешного решения задач, возникших в той или иной следственной ситуации, должен иметь не только программу расследования, но и алгоритм ее реализации.
Таким образом, изменчивость и многовариантность программы расследования являются одновременно ее характерными чертами и основными отличиями от криминалистического алгоритма. Иными словами, программа расследования может и должна содержать как формализованное, так и не формализованное криминалистическое знание. Другим не менее важным признаком программы является ее целевая направленность, которая, по мнению Н.А. Селиванова, представляет собой "систему практической деятельности, обусловленную предметодом
доказывания". Следует подчеркнуть и прогностическую функцию программы расследования, так как она позволяет следователю смоделировать перспективы развития следственной ситуации.
Криминалистами высказывалось мнение, что программа может быть выражена в виде не только жестко детерминированной системы действий,
но и методических указаний, правил50. Однако если программа расследования будет выражена в форме правил, то она перестает быть программой, а становится криминалистическим алгоритмом, ибо теряет такое важное качество, как многовариантность, и утрачивает некоторые другие присущие ей характерные черты.
Наше исследование показало, что в криминалистической литературе нередко допускают-
ся не только отождествление понятий "алго-"    i ритм" и "программа", но и подмена термине!
"методика" и "программа"51. Здесь возникав! другой вопрос: не отождествляются ли при таком подходе термины "программа расследования" и "план расследования"? Очевидно, нет, поскольку их действительное соотношение может быть охарактеризовано однозначно - как
"типовое" и "конкретное"52. Подтверждение правильности этой мысли мы находим в работах Р.С. Белкина. Указав на большое разнообразие форм планирования , он заметил, что следователь никогда не обходится без каких-либо заметок программного характера, выполняющих по существу функции письменного плана. "Это может быть перечень намеченных к производству следственных действий, список возможных свидетелей, подлежащих допросу, перечень гаражей, подлежащих осмотру в поисках аварийного автомобиля, и т.д"54. Очевидно, что все они "выполняют функцию письменного
плана"55, выражая одновременно "программу действий следователя     .
Мы уже отмечали, что в криминалистической литературе термин "программа расследования" трактуется неоднозначно и встречается намного чаще, чем термин "криминалистический алгоритм". Так, например, в одном случае программа расследования - это "систематизированный перечень методических рекомендаций по уяснению ситуации, определению цели и выбору средств решения некоторых типичных следственных задач"57. В другом - это рекомендации, "направленные на создание определенных алгоритмов, обеспечивающих быстрое расследование уголовных
дел"58. Во многих дефинициях не проводится чет-
ких различий между программой расследования и
криминалистическим алгоритмом59, но правильно отмечается их типовой характер, а также прогностическая природа   .
Такая точка зрения в основном базируется на научных воззрениях И.А. Возгрина, длительное время успешно исследующего проблемы криминалистической методики. В своей монографии он одним из первых слил воедино понятия программы и алгоритма, полагая что это - самостоятельный элемент структуры частной криминалистической методики, находящийся во взаимодействии с другими структурными элементами, в частности со следственной ситуацией, которая, являясь исходным моментом выработки алгоритма (программы) расследования, выступает одновременно таким же самостоятельным структурным элементом частной методики61. В более поздних работах он конкретизировал свои взгляды и сформулировал определение алгоритма (программы) расследования, считая его системой сведений о последовательности следственных действий, наиболее характерных для расследования данной категории уголовных дел. Подчеркнув целевой характер алгоритма (программы), он отметил, что они разрабатываются для различных этапов расследования по наиболее часто встречающимся следственным ситуациям, но с
учетом ряда факторов   .
По мнению Л.А. Соя-Серко, программу расследования следует рассматривать и как способ самоконтроля следователя, но для этого в ее основе должны находиться нормативные акты, комментарии закона, подзаконные акты, специальная литература, анализ уголовных дел и опыт
лучших следователей63.
Предпочитая термин "типовая криминалистическая программа", но не "программа расследования", Г.А. Густов видит в ней "систему рекомендаций (включающих описание средств, приемов, методов их решений), целью которой является оказание работникам правоохранительных органов помощи в получении новых знаний по уголовному делу и организация его расследования    . Анализ двух последних определении по-
казывает, что авторы непроизвольно отождествляют понятия "программа" и "методика".
Е.П. Ищенко рассматривает программирование как один из ведущих методов планирования, а программу - как предварительный план следственной деятельности . Но если программирование истолковать как ведущий метод планирования, то понятия "план" и "программа" должны отождествляться, что будет являться очевидной логической ошибкой.
На наш взгляд, программа расследования представляет собой, определяемую следователем либо рекомендуемую наукой совокупность криминалистических алгоритмов, которая предназначена для реализации в деятельности по раскрытию и расследованию преступлений. Помимо криминалистических алгоритмов, программа расследования может содержать отдельные, не вошедшие в них научные рекомендации, содержащие необходимую типовую криминалистически значимую информацию. Следовательно, программирование расследования выступает как целенаправленная практическая деятельность по систематизации криминалистических алгоритмов и иной необходимой информации в целях эффективного управления следственной ситуацией при расследовании преступлений отдельных групп, видов и разновидностей. Такая трактовка программирования позволяет утверждать, что программироваться может и расследование конкретного преступления либо их реальной совокупности.
По замечанию Г.А. Густова, программы не сводят расследование к механическому процессу, несмотря на то что содержат типовую криминалистическую информацию. "Успех в конечном счете определяют трудолюбие, честность следователя, его настойчивость, воля, стремление к истине, воображение, умение мыслить логически. Программы лишь создают условия для реализации всех этих качеств, высвобождают для выполнения подлинно творческих операций".
Действительно, криминалистические алгоритмы и программы расследований преступлений изначально предназначены только для управления объективными факторами, формирующими следственную ситуацию, т.е. той совокупностью информации, которая имеется у следователя в данный момент расследования. Его практический опыт и психологическое состояние, уровень знаний и умений, способность находить неординарные решения, последствия ошибочных и непредвиденных действий иных субъектов расследования либо проходящих по делу лиц, в том числе противодействие установлению истины, и многое
другое - лишь характеризуют конкретный процесс расследования. Все эти условия индивидуальны, отличаются стабильностью, как правило, сохраняются на всем протяжении работы по уголовному делу и, безусловно, должны учитываться следователем при принятии собственных решений. Но на управление следственной ситуацией при помощи криминалистических алгоритмов и программ расследования они не оказывают практически никакого влияния и не формируют ее индивидуальные чер-
ты67.
Изменение следственной ситуации как результат применения криминалистических алгоритмов и программ расследования в свою очередь не влечет перемен в перечисленных индивидуальных условиях, поскольку они носят объективный характер. Иначе говоря, можно сформулировать правила и создать соответствующие им программы, но нельзя запрограммировать многочисленные субъективные факторы, сопровождающие конкретный акт расследования, т.е. интеллектуальный уровень, опыт работы именно с этой разновидностью преступлений, наступательность и другие важные качества следователя. Криминалистические алгоритмы и программы расследования не предназначены для того, чтобы заменять индивидуальность, профессионализм, стиль мышления следователя, и не могут наделять его способностью достойно выходить из неординарных следственных ситуаций. Видеть в них замену следователю или посягательство на его процессуальную самостоятельность просто нелепо. При всем желании нестандартные решения в расследовании преступлений запрограммировать невозможно.
Таким образом, система понятий криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений, как и любой научной концепции, не является статичной и основана на совокупности научных принципов, постулатов либо аксиом. Однозначность в понимании их действительного смысла в нашем исследовании может быть достигнута путем определения следующих основных терминов:
криминалистический алгоритм - научно обоснованное правило о выполнении в заданном порядке системы последовательных операций, рекомендуемых следователю для решения задач определенного типа в ходе расследования преступлений;
программа расследования - определенная совокупность криминалистических алгоритмов и необходимых научных рекомендаций,
содержащих типовую криминалистическую информацию, предназначенную для реализм ции в профессиональной деятельности следе вателя;                                                            |
криминалистическая алгоритмизация - заковн
мерность деятельности, непосредственно связан-! ной с раскрытием и расследованием преступлений,! которая состоит в разработке криминалистичЫ ких алгоритмов, приводящих к решению конкрет-! ных задач расследования;                                  -
программирование расследования - это систематизация криминалистических алгоритмов и необходимой типовой криминалистической информации в процессе разработки и записи программ расследования для эффективного управления следственной ситуацией;
субъекты криминалистической алгоритмизации и программирования расследования - это лица, непосредственно занятые составлением и практическим применением криминалистических алгоритмов, а также программ расследования (т.е. следователь, лицо, производящее дознание, эксперт, научный работник);
объекты криминалистической алгоритмизации программирования расследования - научно обоснованные и апробированные криминалистические рекомендации для следственной практики, касающиеся выбора и применения технико-криминалистических средств, криминалистических приемов и методик обнаружения, собирания, исследования, оценки и использования доказательств;
управление следственной ситуацией - возможность активного влияния субъекта расследования на следственную ситуацию при помощи криминалистических алгоритмов и программ расследования для ее целенаправленной трансформации в оптимальном направлении;
формализованное описание криминалистического алгоритма либо программы расследования -
описание криминалистических алгоритмов и программ расследования формально-логическим способом на языке криминалистики.
Система понятий криминалистической алгоритмизации и программирования расследований преступлений - это совокупность взаимосвязанных общих и частных понятий, выраженных терминами, определениями либо формально сконструированных при помощи соответствующих знаков и символов, которые предназначены для удовлетворения потребностей теоретической концепции криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений, а также других отраслей криминалистики.
В заключение следует отметить, что благодаря многолетним усилиям криминалистов по
разработке проблем криминалистической методики понятийный аппарат криминалистики постоянно развивается и пополняется новыми понятиями и определениями. Это в полной мере согласуется с тенденциями его развития, перечисленными в специальной литературе. Сюда входят: расширение круга употребляемых определений, изменение существующих определений; дифференциации определений; унификация терминологии криминалистики; разра-
ботка знаковых систем криминалистики68. Полагаем, что эти тенденции концепции криминалистической алгоритмизации и программирования расследования преступлений. Другим перспективным направлением ее развития и одновременно актуальной проблемой, безусловно, является формализация понятийного аппарата.
